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Sissejuhatus

1980. aastatel, eriti Noukogude Liidu viimase riigipea Mihhail GorbatSovi (valitsusaeg 1985—
1991) algatusel toimunud perestroika kaasndhuna hakkas taanduma nodukoguliku ideoloogia
surve ning samas kasvas Venemaal elavate véikerahvaste rahvusteadvus. 1991. aasta suvel
taastati Eesti Vabariik. Molemal maal toimunud suurte muutuste laines hakati enam huvituma
oma juurtest ning esivanemate parandist, seda nii {iksikisiku kui kogukonna tasandil. Naiteks
mitmetes Eesti valdades tuldi vilja ideega koondada Eesti miluasutustes séilitatav kogukonna
kultuuripiarand koduvalda. Ka Eesti Rahvaluule Arhiiv sai valdade esindajailt palveid enam kui
saja aasta jooksul wvalla territooriumilt Eesti Rahvaluule Arhiivi talletatud folklooriainese
kopeerimiseks. Enamasti ei mdeldud eelnevalt sellele, et hulga materjali kopeerimine on

aegandudev ja kulukas ning kopeeritu kasutajaid voib olla viahevoitu.

1991. aastast alustasin Eesti Rahvaluule Arhiivi ekspeditsioonigrupi koosseisus Venemaa
(eeskitt Siberi) maapiirkondades elavate eestlaste suulise parimuse, monevorra ka elu- ja
kiilalugude kogumist. Igal aastal votsime vaatluse alla iihe piirkonna eesti kogukonnad,
rikkalikuma parimusega kiiladesse naasime mone aasta parast uuesti (vt Korb 2005: 18-23, 153—
154). Niitidseks olen kdinud peaaegu koigis tidnini piisinud Venemaa eesti kogukondades. 1990.
aastatel polnud Venemaa atraktiivne uurimispiirkond ning endistes eesti kiilades kiis Eestist
périt uurijaid védhe. Peaaegu igas kiilas, kus parimust talletasime, pariti uudishimulikult, mida me

kogutud materjaliga teha kavatseme ning kus seda edaspidi niha saab.

2007. aasta suvine kogumismatk Siberi Krasnojarski krai suurimasse seto kogukonda Haida
kiilla (vene keeles Haidak) ja selle naabruses asuvasse viikesesse Bulatnovkasse (vt Korb 2007:
363-370) to1 kogutud materjali kasutamisega seonduvad probleemid taas padevakorrale. Kiilade
aktiivsemad litkmed aitasid mind ja minu reisikaaslasi Andreas Kalkunit ja Marge Laasti tdhusalt
ning avaldasid korduvalt soovi kdik meie poolt kogutu kiilla tagasi saada. Tookordne Siberi
kiilaclanike tungiv palve sundis mind taas siigavamalt juurdlema selle iile, mida ja kuidas

koguja-uurija uuritavatele tagasi annab. Venemaa eestlaste uurimisprojekti eestvedajana tajusin
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nagunii vastutust kogutud materjali edasise saatuse ja oma teadmisi jaganud inimeste ees.
Muidugi on kogutud materjali arhiivi ning sealt avalikkuse ette joudmisega tekkinud ja tekkida

voivad probleemid marksa iildisemad ning pakuvad ehk huvi ka laiemalt.

Arhiivid versus kodused materjalikogud

Venemaa eesti kiillakogukondadele on iseloomulik, et neis leidub suhteliselt vdhe inimesi, kes on
ise oma kiila- voi pereloo kirja pannud, rddkimata suulise traditsiooni (nt laulud, jutud,
kombestikukirjeldused jm) talletamisest. Seega tuleb loota eeskétt viljaspoolsele kogujale-
uurijale. Minu ja minu ekspeditsioonikaaslaste Venemaa eesti kogukondadest kogutud materjali
seas on fotod, videomaterjalid, helisalvestused ning kisikirjalised kirjapanekud ja

kogumispaevikud.

Tootanud pikka aega Eesti Rahvaluule Arhiivis, pole mul endal kdhklusi kogutu arhiivi
andmise osas. Arhiivitingimustes sdilivad materjalid enamasti paremini kui tavapéarastes kodustes
tingimustes ning pohiosa neist saab huvilistele kéttesaadavaks. Oma kogutu arhiivi andmine ei
vidhenda kuidagi uurija vOimalust ise kogutud materjaliga edasi todtada. Vastupidi,

arhiiviviidetega varustatud materjal annab pigem uurimusele kaalu.

Kahjuks olen kiillalt sageli kokku puutunud kogujatega, kes ei raatsi oma kogutut kuidagi
kdest anda. Teised tajuvad kiill arhiivide olulisust, kuid ei suuda oma paljude tegemiste korvalt
materjale arhiivi iileandmiseks korda seada ning need jddvad kuhugi kapinurka voi riiulile
kasutult vedelema. Veelgi hullem on olukord, kui koguja on lubanud, kuid pole suutnud voi
raatsinud talletatut arhiivi anda. Uuritavad arvavad, et neilt kogutu on korralikult hoitud, arhiivist
stinnikiila materjale otsides aga selgub, et see pole sinna joudnudki. Paraku on erakétes olevate

materjalide ja arhiivide hdvimisoht péris suur.

Arhiivi ilileantavale privaatsele infole tuleb muidugi seada kasutuspiirang. Otsus, missugune
osa kogutust iildkasutusse ei joua, tuleb enamasti teha materjali talletanul voi arhiivi tootajatel,

parimusmaterjali kohta kiivaid iildkehtivaid norme lihtsalt ei eksisteeri.

Kindlasti pole kogumistod mdte vaid selles, et kogutu saab konkreetsesse arhiivi tallele. See
on vaid esimene etapp, et materjal ei liheks kaotsi, oleks, mida uurida, laiemale iildsusele

tutvustada, triikkki toimetada, filme ja heliplaate teha jne.
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Kogutud materjali avaldamine ja eksponeerimine

Toetan seisukohta, et parimuse voi muu materjali koguja ei saa olla vaid saaja rollis, vaid peab
ka midagi vastutasuks pakkuma. Venemaa eesti kogukondades vilitdid tehes joudsin
arusaamisele, et Eestis teatakse seal elavatest vOi elanud rahvuskaaslastest ddrmiselt vihe ning
olen piitidnud vdhehaaval olukorda muuta. Viimase viieteist aasta jooksul olen avaldanud
Venemaa eesti kogukondade kohta nii teaduslikke kui populaarteaduslikke artikleid, koostanud
Siberi eestlaste parimusmaterjalile tuginedes raamatusarja “Eesti asundused” (1995-1999), CD-
antoloogia “Siberi eestlaste laulud” (2005), kaks monograafiat (2005 ja 2007), osalenud

interneti-lehekiilje “Estonka” (www.folklore.ee/estonka, kureerib Astrid Tuisk) véljatootamisel,

koostdds Kadri Viiresega valmis néitus “Siberi eestlased” (2008). Alates 2003. aastast korraldan
Eesti Kirjandusmuuseumis ettekandepdevi “Venemaale veerenud”, kus tutvustame populaarses
vormis Venemaa eesti kogukondi ja neist kogutud materjale. Uritustel nditasime ka ERA
ekspeditsioonidel salvestatu pdhjal valminud dokumentaalfilme “Vdoral maal, kaugel teel”
(autor Aado Lintrop, 2001) ja “Vdera maade sies” (autor Andres Korjus, Exitfilm 2005) ning
Eesti Kunstiakadeemia Siberi ekspeditsioonil talletatust kokku pandud dokumentaalfilmi
“Jaanipdev” (autor Madis Tuuder, 2008). Naitusel “Siberi eestlased” vois jilgida teisigi Madis

Tuuderi monteeritud filmiklippe.

Olen kogumis- ja uurimist6od tehes hoidnud uuritavatega ekspeditsioonijargselt sidet ning
saatnud avaldatud materjale ka Venemaa eesti kogukondadesse. Ajapikku tutvusin paljude
Eestisse naasnud Venemaal siindinud eestlastega. Niilidseks olen arendanud vélja oma
informantide vorgustiku. Need inimesed on abiks Venemaa eestlaste kohta andmete
tdiendamisel-tdpsustamisel, nende kaudu jouavad minuni suuresti ka minu té6le antud
hinnangud. Kui uurija vélitoo-jargselt uuritavatega ei suhtle, ei pruugi ta oma moéodalaskmistest

teadagi saada.

Mida ja kuidas kogutut tagasi anda

Paljude uurijate ja ka iseenda kogemustele tuginedes, vOin vidita, et inimesed on {ildjuhul
huvitatud, et neilt kogutu iihel voi teisel moel avalikkuse ette, ka kogukonda tagasi jouaks.
Kiisimus tagasisidest, kogutu péarimusgrupile voi iiksikisikule tagasi andmisest pole iiheselt

lihtne, kuigi see on tidnapdeva salvestustehnikat kasutades tehniliselt hdlpsasti teostatav. Juhin
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tdhelepanu moningatele probleemidele, millega olen oma wuurijateel ning kogutu

populariseerimisel ise silmitsi seisnud.

Vilitoolt naasmise jirel saatsin kiiladesse oma vestluskaaslastest, nende perelitkmetest jt
kiilaelanikest tehtud fotosid — see on iihtlasi kogujapoolne viike tédnuavaldus. Mdnikord on
informandid ise palunud, et neid fotografeeritaks, on soovitud ka iihispilti kogujatega. Pilte
ootavad Venemaa kogukondade liitkmed vdga: fotod on mérk meelespidamisest, hoolivusest.
Ometi arvavad osa Kkiisitletutest, et koik kiilaclanikud (nt joomavea vm tdttu kogukonnas
torjutud) ei vadri endast fotot — pildi tegijale voidakse ette heita kiilakogukonnale varju heitva

joodiku pildistamist.

Saadetud fotod vdivad valmistada informantidele ka pettumuse: moni arvab, et nédeb pildil
halb vélja (nt vésinud ndoga, mustade riietega, sassis juustega). Viis, kuidas inimesed
fotoaparaadi ees kéituvad, baseerub suuresti kultuuritraditsioonidel (vt nt Becker 105). Fotode
tegemisel oleks kasulik teada kogukonnas aktsepteeritud norme. Kuid normid on ajas muutuvad.
Me oskame enamasti hinnata vanu fotosid, kus inimesed hoolikalt pildile sititud, kuid tdnapdeval
ise seesuguseid teha ei plitia. Néitusel “Siberi eestlased” eksponeeritud vanad mitmekordselt
suurendatud perefotod dratasid iildist imetlust, eriti liigutatud olid neist Eestisse timberasunud,
kes tundsid piltidel dra oma pereliikmed voi tuttavad. Venemaa eestlased tahaksid ka tdnapaeval
iseendast ja oma perest eeskitt paraadfotot. Uhe oma ekspeditsioonikaaslase fotografeerimisel
tehtud veast — naised olid pildil paljajalu — sain teada aasta hiljem sama kogukonda kiilastades.
Koik neli pildil olnud naist tegid sellest fotost juttu ning kurtsid meile, et seesugune pilt ikka ei
kolba. Majja sisenedes olid nad kombekohaselt kingad ukse taha jdtnud ning ei aimanud, et

nende paljad jalad pildile jaavad.

Veelgi keerulisem olukord tekib siis, kui koguja-uurija tahab omatehtud fotosid avalikult
eksponeerida (nt nditus, film, raamat). Minult kiisiti kord, miks ma {ihest inimesest lehekiilje-
suuruse foto panin, kui teiste omad on poole vdiksemad. Antud juhul oli see raamatu kujundaja
soov, konkreetse kogukonna silmis niis kellegi pildi suuremalt esile tdstmine aga isiku
pohjendamatu esile tostmisena. Kogukonnaliitkmed oleksid leppinud ehk kiilas juhtpositsioonil

oleva inimese esiplaanile asetamisega.

Eksponeeritud pilti voi1 filmikaadrit vdivad eksponeerijad moista kogukonnaga seotud

inimestest sootuks erinevalt. Néiteks 2008. aasta 10pul valminud nditusel “Siberi eestlased” oli
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Ulem-Suetuki kiila foto, kus vabapidamisel kiilakari kiriku juurest varju otsib. Vilitddgrupi
litkkmed pidasid seda onnestunud votteks, tegelikkuse peegelduseks. Meest, kes oli alates 2002.
aastast kiila usuelu korraldanud, aga riivas nihtud foto. Teda olid kiriku iimber hulkuvad loomad
ammu héirinud. Mees taotlenud kirikule aia timber tegemiseks toetust, kuid tal ei dnnestunud

raha hankida. Seega osatati tema hella kohta.

Samal néitusel oli teinegi foto, tehtud jaanipdevases plihade-meeleolus, kus mootorrattale on
mahutatud hulk inimesi. Fotot ei saa muidugi kisitleda véédrteo-dokumendina — kas rattaga tildse
soideti, pildilt ei selgu! Ometi leidis nii monigi kohalikke olusid tundev inimene foto sobimatu

olevat, sest purjus seltskond (liigjoomine on kiilades probleemiks!) eksponeerimist ei vaari.

Andres Korjuse dokumentaalfilmis “Vdera maade sies” hdirisid mdoningaid Siberis siindinuid
filmis néidatud iiksikud kaadrid risuste kiilavaadetega. Nii monigi pahvatas: ,,Meil on ju nii ilus

',’

kiila, miks néidatakse just neid koledaid kohti!” Tegelikult on filmis ilusat loodust mirksa
rohkem kui risuhunnikuid, aga tihelepanu pooratakse eeskiitt sellele, mis silma riivab. Uldiselt ei
soovi Venemaal slindinud eestlased, et vodras nédeb, veel vihem filmib-pildistab nende kodukiila

heakorrastamata paiku.

Sarnane probleem voib esile kerkida ka filmi teksti osas. Néiteks Madis Tuuderi 2007. aasta
ekspeditsioonil kogutu pdohjal valminud lihifilm “Krinbergi Miku” annab hea sissevaate Siberi
kiilanoorte maailma, kuid noorte kohatine kdnepruuk vilistab paljude kiilaelanike silmis filmi

avaliku néitamise.

Monikord osutub otstarbekaks kopeerida osa kogutud arhiivimaterjalist (nt laulud, jutud) kiilla
kohapeal kasutamiseks. Holpsam on muidugi teha koopiaid jarjest, véljaloikeid tegemata.
Péarimuseuurija seisukohalt unikaalne materjal, kus laulu voi juttu iihiselt meelde tuletatakse,
nditeks korduvalt uuesti alustatakse, voib niisugusel kujul kopeerituna kogukonna-litkmetele

piinlikkust pShjustada, sest segiminekuid tajutakse ebadnnestumisena.

Raamatusse, filmi voi néitusele valitud tekstidega seotud probleemid voivad osutuda paljuski
sarnasteks fotode omadega — samu jutte jm parimuslikku teavet jagavad paljud, vdljaande voi
koostatud niituse tarvis tuleb teha olemasolevatest tekstidest suhteliselt karm valik. Kelle tekst
vadrib eksponeerimist? Asjaosalistele voib ikkagi tunduda, et uurija pole toiminud diglaselt.
Péarimusgrupi litkkmed tahavad loomulikult enam lugeda-nédha oma pere voi omakiila inimestest ja

tiletildse siinnikiilast. Teiste kiilade elanikud ei pruugi neile huvi pakkuda. Kui véljaandesse,
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filmi voi1 nditusele on koondatud mitme kiila materjal, voib inimestele tunduda, et nende kiila

esindatus on ebadiglaselt vihene.

Inimesi huvitab iildjuhul ajalooline tdde ning raamatusse raiutud voi arhiivi antud tekstide
toele vastavus. Suulise ajaloo talletamisel tuleb esile, et inimesed miletavad ja tdlgendavad samu
stindmusi erinevalt (vt nt Jaago 191). Avaldatud juttu vdib moni sama kogukonna liige pidada
lausa valeks ning raamatu koostajale ette heita, et ta tdode vilja ei selgitanud. Parimuslikke
usundilisi jutte (muistendid) voi esivanemate ravisonu, maagilisi toiminguid jms peab monigi
noorema pdlvkonna esindaja tiihjaks lobaks, mis jaddvustamist ei viiri. Uksikuid kiilast noorelt

lahkunud ratsionaalse motteviisiga mehi seesugused tekstid lausa pahandasid.

Kogujale usaldatakse sageli kitsalt privaatsfddri kuuluvat infot, mida ei saa isegi oma
lahedastega jagada, kuid mis vajab vilja rddkimist — avaldub nn teraapiline efekt. Jutustaja ei
pruugi hiljem tahta kord rddgitut uuesti lile korrata voi kuulata, tuleb ette, et ta véljadeldut
tagantjarele kahetseb. Kuuldu voib riivata mond samas voi naaberkiilas elavat peret voi inimest.
Koguja-uurija ei pruugi tajuda seda Shkdrna piiri, mida voib avalikustada ja mida mitte.
Monikord jouab koguja oma uuritavatele dige ldhedale. Néiteks Tartus toimunud filmifestivalil
Maailmafilm 2009 esitleti noore Siberi-ldtlaste uurija Aigars Lielbardise filmi “Vera ja Janis
Lacis”, mille votted toimusid viljardnnanud latgalite asutatud Timofejevka kiilas Novosibirski
oblastis. Filmis kisitleti iihe latgalite kolmanda pdlvkonna pere argipdeva. Filmija, ka ise latgali
péritolu, oli votete tegemise kdigus otsesonu pererahva magamistuppa padsenud. Igal juhul on

seesugune filmivahenditega inimeste privaatsfaéri tungimine riskantne ettevotmine.

Probleemiks voivad osutuda ka obstsoonse sisuga tekstid, mis pole moeldud laiemale
avalikkusele. Samas pole tliheselt selge, mida modista obstsdonse voi privaatse teksti all. Needki

arusaamad muutuvad ajas.

Probleeme voib pohjustada ka valminud véljaannete ja filmide uuritavateni toimetamine.
Kallite postikulude tottu ei joua neid tavaliselt saata koigile kiilaclanikele. Mille alusel teha
valik? Viljaanded ei pruugi jouda koigi potentsiaalsete huvilisteni: infot jagatakse kiilades
peamiselt oma sopruskonnaga, kingitud véljaandeid ei raatsita nende kaotsimineku kartuses alati

teistele lugeda/vaadata anda.

Viljaannete, ka kogutu koopiatena kiilla joudmine aitab {iksiti kiila parimust kauemini alal

hoida. Muidugi on hidavajalik eelnevalt teada kohapealseid tehnilisi voimalusi. Helisalvestuste
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kuulamine, video voi filmi vaatamine, tekstide lugemine aitab noorematel varem kuuldut
kinnistada. Nii elavad esivanemate jutud, laulud, tantsud, méngud ja kombed edasi ka siis, kui
parimusekandjad juba teispoolsusesse joudnud. Nooremad saavad vajadusel ununenut uuesti

Oppida. Piisava hulga huviliste olemasolul saab alguse parimuse teine elu.

Kokkuvotteks

Kuigi iileskutse — kogutu kogukonnale tagasi — kdlab ahvatlevalt, pole seda tidies mahus kuidagi
voimalik tdita. Ja seda mitte koguja-uurija tahtmatuse vO0i mugavuse tottu vaid
kogukonnaliikmete endi hoiakute, infot jaganud isikute kaitsmisvajaduse jms tottu. Tuleb
vastutustundlikult kaaluda, mida kogutust on vdimalik taaskasutusse anda. Valik on igal juhul
subjektiivne ning ei pruugi osutuda koigi meelest ainudigeks. Viljaande, filmi voi ndituse
koostaja eelistused ei pruugi ithtida kogukonnaliitkmete omadega. Hinnangu andmist mdjutavad
paratamatult inimeste vidrtushinnangud, kogukonnasisesed suhted jm tegurid. Negatiivne
tagasiside, uurija tehtud vigade esiletoomine, annab uurijale harilikult enam infot kui positiivne
tagasiside. Empaatiavoime ning aktiivne suhtlemine uuritava kogukonna litkmetega on igal juhul
otsustuste tegemisel abiks. See annab kogujale-uurijale voimaluse oma valikuid pohjendada ning

aitab mond mooddalaskmist siluda.
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